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+JAKIE MEDIA?”,14-15 LISTOPADA 2018 ROKU, LUBLIN

Konferencja Jakie media?, zorganizowana w dniach 1415 listopada 2018 roku
przez Instytut Dziennikarstwa i Komunikacji Spotecznej Katolickiego Uniwersy-
tetu Lubelskiego, byta nie tylko wydarzeniem stricte naukowym, ale takze okazja
do uczczenia przypadajacego w 2018 roku jubileuszu 10-lecia powstania Insty-
tutu. Dat on asumpt do poszerzenia gléwnego pytania konferencji o zagadnienia
zwigzane ze stanem dzisiejszej edukacji medialnej, z rolg uzytkownikéw starych
i nowych mediow, a takze kondycja 1 perspektywami samego dziennikarstwa.
Pytanie ,,Jakie media?” bylo w zalozeniu zagadnieniem aksjologicznym, przed
ktorym faktycznie stoi komunikacja w XXI wieku, szczegolnie w zakresie wpty-
wu 1 zmian kulturowych, ale tez np. semiotyki mediow.

Otwierajacy I sesj¢ plenarng Janusz Adamowski (UW) wyglosit prelekcje
nt. oczekiwan odbiorcow wobec mediow publicznych, do ktorych nawigzat takze
Tomasz Goban-Klas (WSIiZ). Kolejne wystgpienia dotykaly szerokiego spek-
trum zagadnien medialnych — ks. Michat Drozdz (UPJPII) oceniat kompetencje
wspotczesnych dziennikarzy (w kontekscie akademickiego ksztatcenia), Iwona
Hofman (UMCS) si¢gneta do problemu mediow lokalnych w komunikacji glo-
balnej, Stanistaw Jedrzejewski (ALK) przyblizyt uzytkownikow nowoczesnych



212 DARIUSZ BARAN

platform, co po czgséci rozwinela Malgorzata Lisowska-Magdziarz (UJ), skupia-
jac si¢ jednak w glownej mierze na wiedzy kolektywnej i oddolnej tworczosci.

Podczas 1I sesji plenarnej tematyka medialna nadal si¢ poszerzata: od
kwestii zmian we wspodtczesnej publiczno$ci mediow (Teresa Sasinska-Klas,
UlJ), wizualizacji w autorskim reportazu kulturalnym z Festiwalu Konfrontacji
Teatralnych (Natasza Ziotkowska-Kurczuk, UMCS), poprzez zestawienia Ewan-
gelii Nowego Testamentu z reportazami, dla ktorych ta stanowi ,,zrodto pomy-
stow” (Kazimierz Wolny-Zmorzynski, UPJPII), analizy papieskich org¢dzi jako
glosu Kosciota w debacie o kondycji wspotczesnych mediow (Katarzyna Pokor-
na-Ignatowicz, KA), po rozwazania na temat mediow ,,dobrej zmiany” (Jolanta
Chwastyk-Kowalczyk, UJK). W ten sposob pierwsza czes$¢ konferencji zostata
spieta klamra tematyczng.

Wszystkie zaplanowane dyskusje panelowe odbywaly si¢ na dwoch po-
ziomach — teoretycznym i praktycznym. Laczyly je takze poglebione i szeroko
prowadzone rozwazania nad kondycja wspotczesnych srodkow przekazu. Pierw-
szy badawczy panel pt. Media a demokracja, obracal si¢ wokot tematu Jakie
media taka demokracja — jaka demokracja takie media. Liste prelegentow two-
rzyli: Janusz Adamowski, Michat Drozdz, Tomasz Goban-Klas, Iwona Hofman,
Stanistaw Jedrzejewski oraz Malgorzata Lisowska-Magdziarz. Niezwykle inte-
resujgco przebiegta rozmowa praktykow, ktorzy probowali odpowiedzie¢ na py-
tanie o zmieniajgce si¢ media. Wzieli w niej udzial: Krzysztof Kot (RMF FM),
ks. Rafal Pastwa (,,Go$¢ Niedzielny”), Bogumit Rawicz (TVP POLONIA), Prze-
mystaw Rudzki (,,Przeglad Sportowy”) oraz Marek Tejchman (,,Dziennik Gazeta
Prawna”). W wielu kwestiach interlokutorzy prezentowali odmienne stanowiska
co do powinnosci dziennikarzy, co wyraznie ubogacito przebieg dyskusji.

Ztozony charakter mialy sekcje tematyczne. Pierwsza z nich, pn. Jaka kul-
tura medialna?, poswigcona byta lekcewazonemu czgsto problemowi poziomu
wspotczesnego dziennikarstwa. W jej ramach Krzysztof Stepniak (UKSW) oma-
wiat §wiat copywritingu w dzialaniach Kos$ciota, Katarzyna Drag (UPJPII) przy-
pomniata szkolnictwo dziennikarskie w II RP, Elzbieta Pawlak-Hejno (UMCS)
omoéwita wstgpne kompetencje dziennikarskie, Anna Bendrat (UMCS) oceniata
retoryke w komunikacji cyfrowej, zas Alena Podviazkina (UMCS) porownywata
etykiety jezykowe w polskim i rosyjskim radiu dla dzieci.

Panele tematyczne drugiego dnia obrad dotyczytly m.in. zagadnien zwig-
zanych z komunikacja polityczng zar6wno w wymiarze globalnym (Bogdan
Borowik z UMCS i Urszula Patocka-Sigtowy z UG opisali jej wyznaczniki
w oparciu o przyktady rosyjskie), jak i narodowym (Juliusz Braun z Colegium
Civitas i Rady Mediow Narodowych, Izabela M. Bogdanowicz z UW oraz Mar-
cin Superczynski z KUL podjeli temat ksztattu mediow publicznych oraz wia-
dzy samorzadowej w kontekscie kompetencji, przebiegu kampanii wyborczej
oraz zarzadzania informacja). Agnieszka fukasik-Turecka (KUL) przypomniata
obecnym site przekazu radiowego, przywotujac m.in. emisje stuchowiska ,,Woj-
na $wiatow”. Wiele mowiono o wolnosci mediow (Maja Bednarska, UPJPII), ich
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roli w spoteczenstwie informacyjnym (Jan Hudzik, UMCS), czy komunikowaniu
politycznym papieza Franciszka (Rafat Lesniczak, UKSW).

Kolejna sekcja poswigcona byta stronie wizualnej mediow. W jej trakcie
zastanawiano si¢ nad komunikacjg wizualng: w ogélnym aspekcie (Justyna Szu-
lich-Katuza, KUL), w reklamie i PR (Agnieszka Barczyk-Sitkowska, UL; Alicja
Waszkiewicz-Raviv, UW), kulturze (robotycznej — Lukasz Sarowski, KUL; zme-
diatyzowanej — o. Mirostaw Chmielewski, KUL), a takze w zakresie ,,technologii
ubieralnych” (Malgorzata Gruchota, KUL). Niemal roéwnolegle na temat wspot-
czesnej publicystyki rozmawiali praktycy zwigzani z regionalnymi mediami — lu-
belskim oddziatem Polska Press Grupa, ,,Gazetg Wyborcza” w Lublinie, Radiem
Lublin oraz ,,Dziennikiem Wschodnim”.

Problematyke interakcji czlowiek—media na poziomie ogdlnym, spotecz-
nym, jak i w ramach mniejszych grup, np. studentow, podjeto podczas innego
panelu, w ktérym udziat wzi¢li naukowcy z KUL: Dariusz Wadowski, Joanna
Sosnowska, Aneta Wojciszyn-Wasil, a takze Piotr Celinski i Marcin Sanakiewicz
(UMCS) oraz ks. Rafat Spiewak z katowickiego Uniwersytetu Ekonomicznego.
W panelu rozmawiano zar6wno o problemach konwergencji mediow, stosunku
studentow do mediow, jak tez o performatywnosci §rodkow przekazu.

O bardzo interesujgcych zagadnieniach dyskutowano takze w sekcjach po-
swigconych jezykowi w mediach (Jaki jezyk w mediach i komunikacji spotecznej?),
ktoérego znaczenie bywa przez odbiorcow niezrozumiate. We wspoétczesnej komu-
nikacji odbiorcy wyr6zniajg przede wszystkim ,,mowe¢ nienawisci” — w Lublinie
mowila o niej Olga Biatek-Szwed z KUL — ktora sama stata si¢ pojeciem medial-
nym. Tymczasem prelegenci wspomnianych paneli zajeli si¢ jezykiem w dzienni-
karstwie sportowym (Mariusz Rutkowski, UWM; Beata Grochala, UL) i wspot-
czesnym jego poziomem oraz komunikacja w relacjach PR—dziennikarstwo (Pawet
Nowak, Klaudia Cymanow-Sosin, UPJPII). Wystapienia dotyczyly rowniez komu-
nikacji i1 jgzyka w nowych mediach (Dariusz Baran, KA; ks. Marek Pytko, KUL;
Szymon Wigienka, UKW), w przekazach nt. uchodzcéw (Wojciech Weiset, KUL)
i w ramach strategii promocyjnych patriotycznej marki (Stawomir Dolegto, UJ).

Ostatnia z zaplanowanych sekcji po§wigcona byla retoryce w dziennikar-
stwie przysztosci. O perswazji, retoryce wizualnej, mechanizmach symbolizacji,
tabloidyzacji oraz mediach spotecznosciowych mowili: Karol Klauza (KUL),
Maria Joanna Gondek (KUL), Artur Mamcarz-Plisiecki (KUL), Anna Banka
(UMCS), Olga Lecka (UW) oraz Grzegorz Tylec (KUL).

Uniwersytecki jubileusz u$wietnity imprezy towarzyszace, integrujace
obecnych gosci i ubogacajace prowadzone poza gtownymi obradami dyskusje.
Organizatorzy umozliwili obejrzenie eksponatéw Muzeum Katolickiego Uni-
wersytetu Lubelskiego Jana Pawta Il oraz prac w ramach trzech innych wystaw:
»Boznanska, Wyczotkowski, Dunikowski i inni. Kolekcja mistrzow Krzysztofa
Musiata”, wystawy poswigconej ks. prof. Leonowi Dyczewskiemu OFMConv.
oraz artystycznej ekspozycji prof. Leszka Madzika.






