Panstwo i Spoleczefistwo

2017 (XVII) nr 3

e-ISSN 2451-0858
ISSN 1643-8299

Damian Galuszka
mgr, Instytut Socjologii, Wydziat Filozoficzny, Uniwersytet Jagiellorski w Krakowie
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ZACHOWAN SPOEECZNYCH I KULTUROWYCH”,
LUBLIN, 17-18 PAZDZIERNIKA 2016 R.

Gtownym organizatorem II Kongresu Edukacji Medialnej byto Polskie Towa-
rzystwo Edukacji Medialnej (PTEM), wspierane przez Wydzial Politologii Uni-
wersytetu Marii Curie-Sktodowskiej w Lublinie. Skale przedsigwzigcia obra-
zuje dhuga lista partnerow (Centrum Edukacji Obywatelskiej, Fundacja Dajemy
Dzieciom Sitg, Osrodek ,,Brama Grodzka — Teatr NN”, Fundacja Kreatywnych
Rozwiazan ,,EQuKABE”, Interdyscyplinarny Program Edukacji Medialnej i Spo-
lecznej ,,KinoSzkola”), a takze patronéw medialnych (portal Edunews.pl, mie-
siecznik ,,Charaktery”, blog edukacyjny ,,Edukator Medialny”, TVP3 Lublin,
Radio Centrum, Wyborcza.pl Lublin oraz Radio Lublin).

Pierwszy dzien Kongresu po§wigcony zostat na dyskusje panelowe w histo-
rycznych murach lubelskiego gmachu Trybunatlu Koronnego. Uczestnicy mogli
wystucha¢ ekspertow podejmujacych zagadnienia zarowno teoretyczne — wazne
z perspektywy rozwoju edukacji medialnej jako obszaru zainteresowan nauko-
wych — jak 1 praktyczne, istotne dla obecnych na sali praktykéw. Pierwszy panel,
»Wspolczesne praktyki medialne w kontekscie wyzwan dla edukacji medialne;”
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(moderator: dr Jakub Nowak, UMCS), w ktérym udziatl wzigli dr Magdalena
Kaminska (UAM), dr Anna Maj (US), Piotr Waglowski (prawnik, publicysta)
oraz Jacek Lipski (szkoleniowiec, konsultant), stanowil ciekawa konfrontacje
akademickich rozwazan o technologicznie stymulowanych przemianach komu-
nikowania z rozwazaniami o prawnych podstawach dostepu do informacji, ktore
czesto wechodza w konflikt z dziataniami podmiotow biznesowych, zaintereso-
wanych komercjalizacjg udostgpnianych przez nas danych. Kluczowym watkiem
w prowadzonej dyskusji byto zjawisko usieciowienia mediow i wyzwan, jakie
si¢ z tym wigzg.

Warto odnotowac stowa dr Anny Maj, ktéra w swoim wystgpieniu podkre-
$lita, iz proces usieciowienia i medialnego zaposredniczenia relacji migdzyludz-
kich nie jest jednoznacznie negatywny, poniewaz tego rodzaju kontakty stuza
nam glownie w celach komunikacyjnych. NowoS$cig jest natomiast to, ze w $ro-
dowisku nowych mediow ,.kazdy jest sobie gatekeeperem”, a grupotworcza funk-
cja medidow nie jest juz tak oczywista jak w przypadku mediow masowych. Co
wigcej, uzytkownicy internetu stykajg si¢ z nowymi rodzajami technologicznych
gatekeeperow — wyszukiwarkami czy algorytmami, od ktorych dzialania zaleza
rodzaj i forma informacji, do ktérych docieramy. Oczywiscie wtadze¢ nad algo-
rytmami i wyszukiwarkami majg ich tworcy, zazwyczaj duze korporacje, kieru-
jace si¢ raczej zasadg maksymalizacji zyskow i wlasnej ekspansji, a nie troska
o publiczne prawa uczestnikow cyfrowej komunikacji. T¢ obserwacje potwier-
dzit Jacek Lipski, ktory jako marketingowiec przekonat si¢, ze Google czy Fa-
cebook nie realizuja zadnej misji, a przede wszystkim dbaja o urzeczywistnianie
wlasnych celow biznesowych. Podkreslit, Ze sposob dziatania algorytméw jest
czesto podporzadkowany logice maksymalizacji zyskow, co do pewnego stopnia
przypomina sposob dziatania tradycyjnych mediow masowych. Przy czym i tutaj
ujawniaja si¢ nowe zjawiska, takie jak banki informacyjne, ktore zamykajg ludzi
na poglady odmienne od ich wlasnych. Okazuje si¢, ze te wszystkie przemiany
stanowi¢ beda jedne z najwazniejszych wyzwan dla edukacji medialnej, ponie-
waz wiele 0sob wciaz funkcjonuje w oparciu o schematy sprzed ery powszechne;j
algorytmizacji. Nawet jesli korzystamy z nowomedialnych narzedzi — takich jak
sieci spoteczno$ciowe — to czgsto bez $wiadomosci ich petnego potencjatu, za-
réwno pozytywnego, jak i negatywnego.

Ciekawy watek poruszyla tez dr Magdalena Kaminska, ktora powigzata
postepujacy proces memetyzacji komunikowania si¢ w internecie z zasadnicza
niechecig 0sob zajmujacych sie edukacja medialng do tego rodzaju przekazow.
Jak wskazata, pomimo rosngcego zainteresowania tym zjawiskiem wérod eduka-
torow, ciagle typowa postawa jest odrzucenie czesto wulgarnej i uproszczone;j es-
tetyki memow. Jednak potrzeba tu wigkszej otwarto$ci, poniewaz memy to obec-
nie jeden z wazniejszych srodkow komunikacji wérod ludzi mtodych, do ktorych
przeciez kieruje si¢ wiele z dziatan edukacyjnych. Stad wniosek dr Kaminskiej,
ze edukacji medialnej potrzebujg przede wszystkim dorosli, a pewng inspiracja
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moze tu by¢ koncepcja kultury prefiguratywnej amerykanskiej antropolog Mar-
garet Mead. Przy czym r6znorodnos$¢ tresci obecnych w internecie sprawia, ze
trudno wypracowac sztywne modele edukacyjne, ktore polegatyby na transferze
wiedzy od mtodszego pokolenia do starszego lub odwrotnie.

Piotr Waglowski do$¢ nieoczekiwanie stwierdzit, ze edukacja medial-
na to od pewnego czasu typowy ,,modny temat”, ktory najprawdopodobnie;j
za jaki$ czas zostanie zastgpiony innym. Zwrocit tez uwage na role procesu
»~dekonstrukcji medialnej”, czyli zadawania szeregu pytan o przyczyny, cele,
interesy czy zrodta, co wpisuje si¢ w zadanie budowy krytycznego podejscia
do tresci i przekazow. Wazne w tym konteks$cie sg systemowe regulacje i zwy-
czaje (np. etos zawodowy dziennikarzy) w otwieraniu obywatelom dostgpu do
informacji publiczne;.

W dyskusji pojawily si¢ tez watki historyczne: masowe protesty przeciw
umowie ACTA i brak takich spotecznych niepokojow w przypadku ujawnienia
dziatalno$ci amerykanskiej agencji NSA. Dr Magdalena Kaminska wyjasnita, ze
w przypadku ACTA udato si¢ dokonac translacji abstrakcyjnego jezyka prawa na
proste komunikaty (np. wyrazajace obawy o ograniczenie dostgpu w internecie
do tresci tamigcych prawa autorskie), bliskie protestujacym. W kwestii NSA nie
udato si¢ czego$ takiego dokonac, a dyskusja zachowata w duzej mierze charak-
ter ekspercki. Lipski dodal, ze prywatnos¢ jest dla wielu ludzi pojeciem abstrak-
cyjnym, stad brak stanowczych reakcji na zagrozenia jej utraty. Panel zakonczyta
seria pytan do prelegentow, ktore poruszyly problemy postprawdy i przyjmowa-
nia uproszczonego rozumienia kompetencji medialnych — jako umiejgtnosci czy-
sto technicznych.

Drugi panel, ,,(Re)edukacja medialna jako forma profilaktyki”, zostat zor-
ganizowany przez Fundacj¢ Dajemy Dzieciom Sile, reprezentowang przez mo-
deratora dyskusji Szymona Wojcika. W rozmowie znéw uczestniczyli przedsta-
wiciele zaro6wno $§wiata nauki, jak i profesjonalisci zaangazowani w realizowanie
projektéw edukacyjnych: dr hab. Jacek Pyzalski (UAM), dr Piotr Plichta (UWr),
Lukasz Wojtasik (Fundacja Dajemy Dzieciom Sil¢), Anna Rywczynska (NASK)
oraz Aleksandra Ku$ (Fundacja Orange).

Rozwazania zdominowal temat zagrozen w internecie — mi¢dzy innymi
cyberprzemocy i trollingu. W tej kwestii sporo do powiedzenia miat dr hab.
Jacek Pyzalski, ktory od lat zajmuje si¢ problematyka przemocowa. Podkreslat
znaczenie metodologii w badaniu zjawiska przemocy, poniewaz jego zdaniem
wlasnie z powodu btedow metodologicznych i definicyjnych (np. zle dobra-
ne wskazniki, r6zne konceptualizacje pojec, niepoprawnie dobrane proby ba-
dawcze, odmienne metodologie i brak analiz podtuznych) wiele z prowadzo-
nych analiz nie dostarcza wiarygodnych danych na ten temat. Jednoczes$nie
przypominano, ze przemoc w internecie nie dzieje si¢ w prozni, a jej sprawcy
— powszechnie okreslani mianem internetowych trolli — zawsze wywodzg si¢
z okres$lonego §rodowiska realnego (fizycznego), gdzie czg¢sto sami sg ofiarami
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przemocowych zachowan. Zasadnicza konkluzja rozmowy to konieczno$¢ pro-
wadzenia dalszych dzialan uswiadamiajacych konsekwencje zachowan cyber-
przemocowych, skierowanych do wszystkich stron zaangazowanych w takie
sytuacje, to znaczy agresorow, ich ofiar, a takze postronnych obserwatorow (np.
uzytkownikow forum internetowego).

Aleksandra Ku$ podzielita si¢ danymi na temat wykorzystania urzadzen
mobilnych (smartfonéw, tabletow) przez najmtodszych. Okazuje sig, ze sa one
dostepne juz dla matych dzieci, a rodzice czg¢sto nie sg $wiadomi, w jakim zakre-
sie i gdzie dziecko korzysta z urzadzenia przeno$nego. Stad konieczno$¢ zwroce-
nia szczeg6lnej uwagi na ten typ sprzetow cyfrowych.

Dr Piotr Plichta odwotat si¢ do wlasnych do$wiadczen osoby zaangazo-
wanej w badanie internautéw z niepelmosprawnosciami. Zauwazyl, ze podsta-
wowym problemem jest tutaj brak badan nad potrzebami przedstawicieli tej
kategorii spotecznej. Lukasz Wojtasik powotal si¢ na wlasny przyktad Fundacji
Dajemy Dzieciom Site, w ktérej mtodych ludzi zaangazowano w przygotowanie
scenariusza internetowego wideo edukacyjnego, co okazato si¢ duzym sukce-
sem. Podobnie pozytywnie odebrano zaproszenie do wspolpracy popularnych
internetowych tworcow. Zdaniem Wojtasika wazne jest zatem, aby w dziataniach
profilaktycznych otwiera¢ si¢ na wspotprace z rowiesnikami ludzi, do ktoérych
chce si¢ dotrze¢ z przekazem. Ten poglad potwierdzita Anna Rywczynska, ktora
zaznaczyla, ze jej organizacja takze probuje angazowac ludzi mlodych — a nawet
male dzieci — do oceny przygotowywanych materiatdéw edukacyjnych czy orga-
nizacji wydarzen. Jednoczes$nie rozszerzyta ona rozumienie partycypacji o role
nauczycieli i rodzicow. Zdaniem Rywczynskiej nie mozna prowadzi¢ skutecznej
edukacji medialnej wsrod dzieci, jesli nie towarzyszy jej dobry przyktad ze stro-
ny rodzicow, np. w kwestii intensywnosci korzystania ze smartfonow.

»~Edukacja medialna dla spoteczenstwa obywatelskiego” to tytul trzecie-
go panelu', ktory zorganizowato Centrum Edukacji Obywatelskiej. Rozmowg
prowadzita dziennikarka ,,Gazety Wyborczej” Justyna Suchecka, a wzi¢li w niej
udziat: Alicja Pacewicz (Centrum Edukacji Obywatelskiej), Ewa Murawska-Naj-
miec (Krajowa Rada Radiofonii i1 Telewizji) i dr Joanna Rzonca. Uczestniczki
tego panelu skupity si¢ na przedstawieniu réznych podejs¢ do edukacji medialne;j.
Ewa Murawska-Najmiec przyblizyla kulisy swojej pracy, a wtasne rozumienie
prowadzenia edukacji medialnej strescita stowami ,,czytam, pisze¢, rozumiem”.
Alicja Pacewicz omowita dziatalno$¢ Centrum Edukacji Obywatelskiej i pode;j-
mowane tam proby ksztaltowania postaw proobywatelskich. Z kolei dr Joanna
Rzonca opowiadata o wlasnej praktyce pracy w szkole i o autorskim, realizowa-
nym w liceum (w tzw. klasie medialnej) programie przedmiotu uzupetniajacego
»edukacja medialna”. Dr Rzonca zaprezentowala tez wlasne, szerokie rozumienie
terminu edukacja medialna, ktora jej zdaniem dotyczy¢ powinna wielu §rodkow

' Dzigkuj¢ dr Joannie Rzoncy za pomoc w przygotowaniu streszczenia tego panelu.
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przekazu: obrazow, dzwigkow, gestow, mowy ciala, jezyka, pisma, ksigzek, pra-
sy, fotografii, radia, kina, telewizji czy wreszcie nowych mediow.

Ostatni, czwarty panel, ,,Dobre praktyki w zakresie edukacji medialne;j”,
byt moderowany przez dra Grzegorza Ptaszka. Przyjeta formuta roznita si¢ od
wczesniejszych paneli, poniewaz tym razem przedstawiono osobne wystapienia,
podczas ktorych nastepujace osoby prezentowatly realizowane przez siebie pro-
jekty edukacyjne:

* Karolina Kryczka-Kowalska (Osrodek ,,Brama Grodzka — Teatr NN”),
wystapienie ,,RemiksLab — opowiadanie o dziedzictwie kulturowym mia-
sta a edukacja medialna”, podczas ktorego omowione zostaty warsztaty
medialabowe dla nauczycieli i edukatorow;

» drJoanna Zabtocka-Skorek, referat ,,KinoSzkota. Fundacja Rozwoju Kom-
petencji Medialnych i Spotecznych”, omawiajacy filmowa edukacje dla
dzieci na przyktadzie innowacyjnej instytucji edukacyjnej ,,KinoSzkota”;

* Beata Staszynska-Hansen i Onno Hansen-Staszynski (Fundacja Citizen
Project, Fundacja Ezzev), prezentacja ,,.Dialog — jak zaczyna¢?”, w ktorej
autorzy przedstawili projekty edukacyjne majace na celu rozwoj kompe-
tencji komunikacyjnych i budowanie otwartego spoteczenstwa obywatel-
skiego;

* Krzysztof Kosinski (Fundacja Orange), referat ,,MegaMisja, czyli o za-
angazowane] edukacji cyfrowej w szkolnych §wietlicach”, w ktérym zilu-
strowany zostat zgamifikowany projekt z edukacji cyfrowej dzieci, reali-
zowany w wybranych §wietlicach na terenie catej Polski.

Drugi dzien Kongresu odbywatl si¢ na Wydziale Politologii UMCS. Naj-
pierw podczas I Walnego Zjazdu Cztonkéw PTEM wybrano nowe wiladze To-
warzystwa i podj¢to szereg uchwat waznych dla funkcjonowania tej organizacji.

Uczestnicy przedpotudniowych warsztatow mogli zapoznaé si¢ aplika-
cjami i serwisami przydatnymi w nauce korzystania z mediéw (warsztat Luka-
sza Kowalskiego ,,Remikslab narzedzia — aplikacje i serwisy do nauki kreatyw-
nego korzystania z mediéw”) oraz przekonac si¢ o potencjale filmu w zajeciach
na temat cyberprzemocy (warsztat dr Joanny Zabtockiej-Skorek ,,Wykorzy-
stanie dziela filmowego na zajeciach dotyczacych cyberprzemocy. Praktyczne
przyktady”).

Reszta dnia przeznaczona zostata na prezentacje referatow naukowych
w ramach czterech sekcji. W sumie wygloszono 21 referatow, a prelegenci repre-
zentowali liczne o$rodki akademickie z calej Polski. Podejmowano m.in. tema-
tyke r6znych etapow edukacji medialnej, praktyk i interpretacji tekstow eduka-
cyjnych, a takze edukacji medialnej 2.0 — czyli tak istotnego obecnie powigzania
edukacji z rozwojem nowych technologii (gier wideo, technologii siebie, aplika-
cji mobilnych etc.).

IT Kongres Edukacji Medialnej byl wydarzeniem interdyscyplinarnym:
do Lublina przyjechali psychologowie, socjologowie, medioznawcy i kulturo-
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znawcy, ale nie zabrakto tez praktykow — nauczycieli, pedagogéw, edukatorow
medialnych. Taki sktad uczestnikow stanowit podstawe dla ozywionej dyskus;ji,
w ktorej konfrontowaty si¢ réznorodne perspektywy i doswiadczenia. Kolejny
Kongres Edukacji Medialnej odbedzie si¢ jesienig 2018 r. w Trojmiescie.



